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Niniejszy tekst nie zacheca do stosowania jakichkolwiek
substancji psychoaktywnych, zwtaszcza tych nielegalnych.
Uzywanie, tym bardziej nieodpowiednie, substancji psy-
choaktywnych, w tym psychodelikéw, wigze sie zawsze
zZ pewnym ryzykiem, szczegolnie dla os6b z chorobami ser-
ca czy z niektdérymi zaburzeniami psychicznymi (np. schi-
zofrenia), ktdére nalezy wzia¢ pod uwage.
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Streszczenie

» Kolejne amerykanskie stany zalegalizowaly marihuane, zas Oregon zalegalizo-
wat takze terapie z uzyciem psylocybiny oraz zdekryminalizowal posiadanie
narkotykdéw.

o Teoria ekonomii jasno pokazuje, ze wojny z narkotykami nie mozna wygrac;
jest ona przeciwskuteczna, gdyz redukcja podazy podnosi ceny, zwiekszajgc
przychody z produkcji i przyciagajac nowych graczy na rynek.

» Do tego prohibicja narkotykéw powoduje wiele negatywnych konsekwencji,
takich jak wzrost mocy narkotykdéw oraz niepewng jakos$¢ oferowanych na
rynku substancji, wzrost przestepczosci w kraju i w panstwach eksportujgcych
narkotyki, wzrost problematycznego uzycia narkotykow (pogorszenie zdrowia
obywateli), wzrost liczby oséb osadzonych w wiezieniach (mimo ze nikogo nie
skrzywdzily), militaryzacje policji i wzrost wydatkéw panstwowych.

» Obecna polityka narkotykowa nie ma oparcia w nauce i nie rozwigzuje prawdzi-
wego problemu zwigzanego z narkotykami, czyli ich problematycznego uzycia
(w tym uzaleznien).

« Empiria pokazuje, ze liberalizacja prohibicji narkotykowej oraz podejscie oparte
na leczeniu, a nie karaniu pacjentéw, przynosi korzysci (w tym ekonomiczne)
dla spoteczenstwa.
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Wstep

rohibicyjna polityka narkotyko-
E wa stanowi jedna z najbardziej

niemoralnych, antywolnoscio-
wych, antynaukowych i nieefektywnych
gospodarczo polityk rzagdowych - dlate-
go Instytut Edukacji Ekonomicznej zde-
cydowat sie na publikacje tego raportu.
Zniesienie, a przynajmniej poluzowanie,
prohibicji narkotywowej powinno by¢
bowiem jedng z pierwszych decyzji kaz-
dego rzadu, ktoremu drogie sg wolnos¢,
zdrowe spoleczenstwo bez przemocy, ro-
dzina oraz gospodarka. Co wazne, taka
zmiane moglaby poprzec¢ zarowno umow-
na lewica (ze wzgledu na wrost wolnosci
osobistych), jak i umowni konserwaty-
$ci (ze wzgledu na spadek przestepczosci,
spadek liczby rozbitych rodzin oraz ko-
rzystne efekty dla gospodarki).

Caly swiat $ledzit w listopadzie 2020 r. li-
czenie gloséw w wyborach prezydenckich
w Stanach Zjednoczonych. Chociaz wy-

$cig o fotel prezydenta wzbudza zawsze
najwiecej emocji, w amerykanskim dniu
wyborczym odbywaja sie rowniez refe-
renda w wielu waznych kwestiach. Przy
okazji wyborédw w kolejnych stanach
przeprowadzono plebiscyty dotyczace
legalizacji marihuany oraz dekryminali-
zacji innych substancji psychoaktywnych.

We wszystkich referendach Amerykanie
opowiedzieli sie za liberalizacjg prawa
narkotykowego, czyli za wiekszg wolno-
$cig i gospodarczg racjonalnoscia.

W Missisipi wyborcy opowiedzieli sie za
legalizacja marihuany w celach leczni-
czych. W Arizonie, Montanie oraz New
Jersey zaglosowano za legalizacjg marihu-
any w celach rekreacyjnych. W Dakocie
Poludniowej zalegalizowano marihuane
w obu celach. Wreszcie, w Waszyngtonie,
D.C.,, idac za przykladem innych miast
(Ann Arbor, Denver, Oakland, Santa Cruz),
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zdekryminalizowano grzybki psylocybi-
nowe, jak rowniez inne naturalne psy-
chodeliki (ayahausce zawierajgca DMT,;
pejotl i San Pedro zawierajgce meskaline;
ibogaine).

Ponadto w Oregonie zalegalizowano
psylocybine, czyli sktadnik »magicznych
grzybkow”. W slad za Portugalia w tym
stanie zdekryminalizowano réwniez po-
siadanie wszystkich narkotykow. Oregon
jest pierwszym takim amerykanskim
stanem. Tamtejsza dekryminalizacja
oznacza, ze co prawda narkotyki nie sg
legalne, ale posiadanie ich niewielkiej
ilosci nie podpada pod prawo karne i nie
jest juz karane utratg wolnosci, lecz je-
dynie grzywna w wysoko$ci 100 dolarow
lub skierowaniem na badanie medyczne
w osrodku uzaleznien. Co wiecej, w Ore-

gonie zalegalizowano réwniez terapie
psychoterapeutyczng z uzyciem psylo-
cybiny.

Dzieki tym sukcesom legislacyjnym
marihuana jest juz w petni legalna
w pietnastu stanach oraz Waszyngto-
nie D.C., a w niemal wszystkich pozo-
statych jest w jakims$ stopniu legalna
w celach medycznych (stany réznig sie
tutaj dopuszczalng zawartoscig THC)'. Te
zwyciestwa pokazuja, ze opinia publiczna
coraz wyrazniej domaga sie zakonczenia
tzw. wojny z narkotykami, przynajmniej
w odniesieniu do marihuany, a od nie-
dawna i w stosunku do psychodelikow.
Ostatnie zmiany w amerykanskim usta-
wodawstwie stanowig dobrg okazje do
przeanalizowania fatalnych skutkéw pro-
hibicji narkotykowe;.

1 Jedynymi wyjatkami sg Idaho i Nebraska, gdzie marihuana jest wcigz nielegalna, nawet
w celach medycznych. Jednak w tym drugim stanie posiadanie jej niewielkich ilosci jest
zdekryminalizowane (nie dotyczy to jednak ,recydywy"”). Jesli chodzi o inne kraje na éwiecie,
to marihuana jest legalna réwniez w Gruzji (ale tylko posiadanie i konsumpcja), Kanadzie, RPA
(posiadanie i uprawa) i Urugwaju. W wielu innych krajach marihuana jest legalna w celach
medycznych, w tym w Polsce. Niektdre panstwa zdekryminalizowaty posiadanie wybranych
narkotykow, a Portugalia zdekryminalizowata posiadanie wszystkich narkotykow.

Wstep 7



Wojna z narkotykami

»

ermin »wojna z narkotykami
T zostal spopularyzowany w1971 r.,
gdy prezydent Richard Nixon
oglosil naduzywanie narkotykow wro-
giem publicznym numer jeden, tuz po
uchwaleniu rok wczesniej ustawy The
Comprehensive Drug Abuse Prevention
and Control Act of 1970 kryminalizuj3cej
posiadanie legalnych wcze$niej narkoty-
kdéw. Warto jednak pamietac, ze Nixon tak
naprawde jedynie kontynuowat polityke
prohibicyjna trwajgca od wielu dekad?.

Wojna z narkotykami miala na celu
zmniejszenie konsumpcji narkotykow
poprzez ich delegalizacje i, w konse-
kwencji, redukcje podazy. Zapomniano
jednak, ze tak jak ubéstwa nie mozna
wyeliminowaé ustawa, tak nie moz-
na wyeliminowaé popytu poprzez
zwykty zakaz konsumpcji. W rezulta-
cie choc legalna podaz sie zmniejszyla,
konsumpcja spadia w niewielkim stop-
niu. W konsekwencji ceny narkotykow
poszty do gory®. Poniewaz popyt na

2 Federalne regulacje prohibicyjne w Stanach Zjednoczonych rozpoczynaja sie w 1909 r. wraz
z uchwaleniem ustawy Smoking Opium Exclusion Act zakazujacej palenia opium oraz w1914 r.

wraz z uchwaleniem ustawy Harrison Narcotics Tax Act wymierzonej w uzywanie opium

w jakiejkolwiek postaci oraz kokainy. Wedtug niektorych badaczy polityka narkotykowa byta

wymierzona w mniejszosci etniczne: delegalizacja opium miata by¢ wymierzona w ludnosc¢
azjatyckiego pochodzenia, marihuany w Latynoséw, zas kokainy i heroiny w Afroamerykandw.
Pojawiaja sie rowniez gtosy, ze swoja krucjata przeciwko narkotykom prezydent Nixon chciat
uderzy¢ w antywojenng lewice/hipiséw oraz Afroamerykandw, kojarzac te grupy w oczach
spoteczenstwa odpowiednio z marihuang i psychodelikami oraz heroina.

3 Szacuje sig, ze gdyby te same marze miaty zastosowanie do kokainy co np. do kawy, co by na-
stapito w wyniku legalizacji, to cena kokainy w Stanach Zjednoczonych spadtaby o okoto 97 %.
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Wykres 1: Ekonomia prohibicji narkotykowej

Rynek nielegalnych narkotykéw

cena popyt

P2

P1

podaz — po wprowadzeniu
wojny z narkotykami

podaz - bez wojny
Z narkotykami

Qz2Qil

substancje psychoaktywne jest nieela-
styczny, przychody ze sprzedazy narko-
tykéw wzrosty, przyciagajac kolejnych
producentéw na czarny ry-
nek. W konsekwencji do-
stepnos¢ narkotykéw nie
spada, lecz rosnie. Przykla-
dowo, wediug ONZ uzytkow-
nicy narkotykow stanowili
w 2018 1. 5,3 proc. $wiatowej
populacji w wieku od 15 do 64 lat (269 mi-
lionow osob) w porownaniu do 4,8 proc.
(210 mIn oséb) w 2009 roku.

Prawa ekonomiczne powoduja, ze wojna
z narkotykami nie moze sie powies¢. Im
bardziej bowiem osigga swdj cel, czyli re-
dukuje podaz, tym bardziej podnosi cene,
co zwieksza przychody z produkcji i przy-
cigga nowych graczy na rynek.

W konsekwencji
wojny z narkoty-

kami ich dostep-
nos¢ nie spada,
lecz rosnie.

ilos¢

Innymi stowy, wojna z narkotykami
dziata w pewnym sensie podobnie
do podatku, podwyzszajgc koszty
prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej“. Chociaz
teoretycznie redukuje ona
troche ilo$¢ dostarczanych
na rynek i konsumowanych
narkotykow, wojna z narko-
tykami gtéwnie podwyzsza
ich cene. Przy nieelastycznym popycie
przychody producentdw (ilo$¢ razy cena)
zwiekszaja sie, co widac¢ na wykresie 1
(pole czerwonego prostokgta jest duzo
wieksze niz niebieskiego, czyli utraco-
nych przychodéw z powodu zmniejszo-
nej konsumpcji).

Poza tym zgodnie z hipotezg efektu balo-
nu, eliminacja jednego zZrédta dosta-

4 Skoro tak, to moze lepiej zalegalizowac i po prostu opodatkowac, zamiast zwiekszac
cene w okrezny sposéb generujacy tak wiele negatywnych skutkow.
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wy nie likwiduje catkowitej podazy,
lecz jedynie przemieszcza jej zrédto,
powodujac jedynie chwilowe zaburzenia.
Tym sie réznig »przestepstwa narkotyko-
we” od innych przestepstw. Gdy policja
zlapie morderce, nie pojawia sie od razu
nastepny, aby zajg¢ jego miejsce. Jednak
w przypadku narkotykéw tak sie wiasnie
dzieje: eliminacja podazy narkotykoéw
prowadzi nieuchronnie do wzrostu
przychodéw z ich produkcji, co przy-
cigga nastepcéw, powodujac, ze woj-
ny z narkotykami nie da sie wygrac.

Warto zauwazyc, ze o ile prohibicja moze
rzeczywiscie zmniejszy¢ konsumpcje
narkotykow przez ich umiarkowanych
czy okazjonalnych uzytkownikdéw, to

intensywne czy nalogowe uzytkowanie,
z ktérym wigze sie najwiecej klopotow
spolecznych, zmniejsza sie w mniejszym
stopniu, o ile w ogole. Mozna zatem za-
dac pytanie, czy zmniejszenie konsumpcji
przez osoby, ktére uzywajg narkotykow
w umiarkowany i rozsgdny sposob, czyli
przez wiekszos¢ uzytkownikow, jest rze-
czywiscie korzyscig dla spoteczenstwa. Co
wiecej, nawet jesli liczba os6b konsumu-
jacych narkotyki sie zmniejsza na skutek
prohibicji, to zwieksza sie konsumpcja
mocniejszych narkotykéw. Zatem spadek
konsumpcji narkotykdw nie jest realizo-
wany, jesli wezmie sie pod uwage wzrost
ich mocy. Do tego wojna z narkotyka-
mi prowadzi do szeregu negatywnych
konsekwencji.

Katastrofa prohibicji narkotykowej



Negatywne skutki
prohibicji narkotykowej

azda polityke rzagdowg powinno
m sie oceniac nie ze wzgledu na in-

tencje, ale ze wzgledu na rzeczy-
wiste skutki. Cho¢ trudno sie nie zgodzic
z tym, ze $wiat bez uzaleznien od réznych
substancji (takze od papieroséw i alkoho-
lu!) bylby znacznie lepszy, to jednak fakty
s3 takie, ze prohibicja narkotykowa pro-
wadzi do szeregu niekorzystnych efektow,
pogarszajac sytuacje. Te skutki to:

1. Wzrost mocy narkotykow

2. Ograniczenie dostepnosc
przedmiotéw uzywanych
w polaczeniu z narkotykami

3. Spadek jakosci produktow

4. Wzrost przestepczos$ci

5. »Eksport” przemocy do innych
krajow

6. Brutalizacja i militaryzacja sit
policyjnych

Negatywne skutki prohibicji narkotykowej

7. Ogromny wzrost liczby wiezniow
8. Znaczne koszty finansowe
i alternatywne

1) Wzrost mocy narkotykow.

Wynika to z tego, ze producenci stara-
ja sie produkowac narkotyki tak lekkie
i mate jak to tylko mozliwe, aby zmi-
nimalizowad ryzyko wykrycia. Zatem
przemyt, sprzedaz i konsumpcja mocniej-
szych narkotykdw pozwala na zmniej-
szenie wagi posiadanych substancji, co
zwieksza zyskownos$¢ oraz minimalizuje
ryzyko zlapania. Innymi stowy, koszty
stale (np. koszty wynikajace z przeciw-
dzialania wykryciu przez policje) zwigza-
ne z produkcja, dystrybucjg i konsumpcjg
narkotykow zmniejszajg wzgledne ceny
pomiedzy stabszymi a mocniejszymi




narkotykami na korzysc¢ tych ostatnich®.
Przykladowo, moc marihuany (mierzonej
jako zawartos¢ THC) wzrosta z mniej niz
9 procent w 2008 r. do powyzej 17 pro-
cent w 2017 I.

Prohibicja powoduje zmiane wzgled-
nej ceny narkotykdéw, popychajac
uzytkownikéw w kierunku mocniej-
szych i ,twardszych” narkotykow
oraz bardziej intensywnych metod
ich spozycia.

Jak zauwazylem w moim ko-
mentarzu na temat ekonomii
dopalaczy, »najlepszym przy-
kladem jest kokaina, ktora
kiedy$ w niewielkich ilo-
$ciach byla zawarta w Coca-
-Coli, natomiast po wprowa-
dzeniu prohibicji zaczeta by¢
przyjmowana w formach tak
silnych i niebezpiecznych
jak crack. Warto zauwazyg,
ze na wolnym rynku istnieje raczej
odwrotna tendencja do zmniejszania
sity oddziatywania legalnych uzywek
oraz substytucji mocniejszych alkoho-
li stabszymi"”.

2) Prohibicja ogranicza dostepnos¢ przed-
miotow uzywanych w polaczeniu z nar-
kotykami - takich jak igly. Brak czystych
igiet prowadzi do ponownego uzycia lub
dzielenia sie igltami z innymi uzytkow-
nikami narkotykoéw, co zwieksza praw-
dopodobienstwo przenoszenia chorob

na wolnym rynku
istnieje raczej od-

-wrotna tendencja
do zmniejszania
sity oddziatywa-

-nia legalnych
uzywek oraz
substytucji moc-
-niejszych alkoholi
stabszymi

zakaznych. Zwieksza to zachorowalnos¢
i naklady na stuzbe zdrowia.

3) Spadek jakosci produktow

Poniewaz produkcja narkotykow odby-
wa sie w ukryciu (co czesto wiaze sie
z chalupniczymi warunkami) i nie jest
poddana ani rynkowym wymogom re-
putacyjnym, ani prawu (konsumenci nie
mogg pozywac producentéw oferujacych
wadliwy towar), jakos$¢ oferowanych pro-
duktéw jest czesto nizsza niz
bylaby na legalnym rynku.
Jest takze bardziej zmienna,
co utrudnia odpowiednie
dawkowanie i prowadzi do
zgondéw z przedawkowa-
nia. Czyste narkotyki sa
zanieczyszczane innymi
substancjami, za$ »trady-
cyjne” narkotyki czy tez
formy ich przyjmowania sg
substytuowane bardziej nie-
zbezpiecznymi czy mocniejszymi synte-
tykami, tudziez formami przyjmowania.
Warto takze zauwazy¢, ze wyzsze zyski
z produkcji na czarnym rynku pozwalajg
na opracowywanie nowych technologii
produkcji oraz tworzenie kolejnych no-
wych substancji psychoaktywnych.

Jak wida¢ na ponizszym wykresie,
wspoélczynnik zgonow spowodowa-
nych przedawkowaniem narkotykow na
100 000 obywateli wzrdst w Stanach Zjed-
noczonych z 3,3 w1971 r. do 21,6 w 2018 1.,

5 Zaleznosc te widac takze na rynku alkoholu. Podczas prohibicji alkoholowej w Stanach Zjed-
noczonych wzrosta sprzedaz alkoholu wysokoprocentowego wzgledem piwa. Inny przykiad
to wnoszenie wiasnego alkoholu na imprezy zamkniete wbrew regulaminowi lokalu: ludzie
tak postepujacy wnosza raczej alkohole wysokoprocentowe niz piwo.
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Wykres 2: Wspotczynnik zgonow z powodu przedawkowan narkotykdw w USA na 100 tys. osob

w latach 1968-2018

Wspotczynnik przedawkowan narkotykow
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co czesciowo mozna przypisa¢ konsump-
cji mocniejszych i bardziej niebezpiecz-
nych narkotykow.

Co prawda, wzrost ten wynika réwniez
czesciowo z czestszego przepisywania
przez lekarzy opioidéw w latach 90,
jednak wyraznie wida¢, ze wojna z nar-
kotykami nie uczynila spoleczenstwa
bezpieczniejszym. Przeciwnie: prohibi-
cja narkotykow zwiekszyla zakres ich
problematycznego uzytkowania, w tym
prawdopodobienstwo przedawkowania,
ktére to jest prawdziwym problemem
zwigzanym z uzywaniem narkotykow.
Istotnie, wiekszo$¢ zagrozen dla zdrowia
w przypadku narkotykow wynika nie
z ich stosowania per se, lecz z niewtasci-
wego stosowania, czyli z przedawkowania,
mieszania roznych substancji czy przyj-
mowania w niewlasciwym otoczeniu
(w leku przed wykryciem, bez nadzoru,
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bez przestrzegania podstawowych zasad
higieny itp.).

Przykladowo, wediug National Institute
on Drug Abuse, prawie polowa zgonow
w Stanach Zjednoczonych spowodo-
wanych przedawkowaniem opioidéw
w 2016 r. wynikala z tego, ze konsumo-
wana substancja zawierala fentanyl, czy-
li syntetyczny opioid tanszy w produk-
Cji, a przy tym co najmniej kilkadziesiagt
razy silniejszy od heroiny, przez co duzo
trudniej go dawkowac niz czysta heroine
(dawka $miertelna wynosi zaledwie 2 mg).

4) Wzrost przestepczosci

Jak zauwaza Mark Thornton w swoim
wyktadzie, prohibicja narkotykowa nie
redukuje zaledwie podazy narkotykow,
lecz przeobraza catkowicie strukture
rynku. Na czarnym rynku przemoc staje

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie CDC Wonder at
the Centers for Disease Control and Prevention, National

Center for Health Statistics, za: Wikipediaw


https://www.drugabuse.gov/drug-topics/trends-statistics/infographics/fentanyl-other-synthetic-opioids-drug-overdose-deaths
https://www.drugabuse.gov/drug-topics/trends-statistics/infographics/fentanyl-other-synthetic-opioids-drug-overdose-deaths
https://www.youtube.com/watch?v=hIlOHfEEorg&feature=emb_logo
https://www.youtube.com/watch?v=hIlOHfEEorg&feature=emb_logo

sie substytutem praw wlasnosci w proce-
sie rozwigzywania konfliktow. Poniewaz
podmioty operujace na czarnym ryn-
ku nie moga rozwigzywac sporéw na
drodze sagdowej, rozwigzuja je, ucieka-
jac sie do aktéw przemocy.

Innymi stowy, na czarnym rynku produ-
cenci i sprzedawcy w mniejszym stopniu
konkuruja ceng czy jakoscig, jak to sie
dzieje na legalnych rynkach, za§ w wiek-
szym stopniu konkurujg pomiedzy sobg
przemoca. Wojna z narkotykami kreuje
wojne o narkotyki, wojne o terytorium
sprzedazowe.

Poniewaz na czarnym rynku pojawia sie
ryzyko zlapania, producenci starajg sie je
zminimalizowac na dwa sposoby:

a) poprzez wzrost mocy narkotykow, aby
zmniejszy¢ ilos¢ posiadanych przez
siebie subtancji, oraz

b) poprzez korumpowanie
policjantéw, aby zapew-
ni¢ sobie wzglednie bez-
pieczne funkcjonowanie.

Co wiecej, zwiekszone przy-
chody z czarnorynkowej pro-
dukcji narkotykdw pozwalajg
na finansowanie broni, aktow
przemocy oraz wiasnie prze-
kupywanie policji i politykow.

Milton Friedman:
z ekonomicznego
punktu widzenia
prohibicja narko-
-tykowa stanowi

ochrone karteli
narkotykowych,
poniewaz zmniej-
-sza konkurencje
oraz podwyzsza
cene produktu.

Ponadto wzrost cen narkotykéw przy
nieelastycznym popycie powoduje
znaczny wzrost wydatkéw u konsu-
mentéw, prowadzac niektére uzalez-
nione jednostki do popetniania prze-
stepstw w celu zdobycia funduszy na
zakup narkotykoéw. Pogtebia to tylko
problem przemocy generowanej przez
wojne z narkotykami.

Wszystkie te zjawiska prowadzg do szerze-
nia sie przestepczosci w spoleczenstwie,
niewinnych ofiar wojen pomiedzy gan-
gami i dzialan policji, oraz wzmocnienia
zorganizowanej przestepczosci - zupelnie
tak jak podczas prohibicji alkoholowe;.
Milton Friedman powiedziat raz, ze z eko-
nomicznego punktu widzenia prohibicja
narkotykowa stanowi ochrone karteli
narkotykowych, poniewaz zmniejsza kon-
kurencje oraz podwyzsza cene produktu.

Tak jak przemoc na szeroka
skale w zwigzku z alkoho-
lem istniala tylko podczas
prohibicji alkoholowej, tak
samo wiekszos$¢ przemocy
zwigzanej z narkotykami
wynika nie z uzytkowania
narkotykoéw, lecz z tego,
Ze jest ono zakazane®. Jak
wida¢ na ponizszym wykre-
sie, wspotczynnik zabdjstw
w Stanach Zjednoczonych

6 Jeffrey Miron i Jeffrey Zwiebel przytaczaja w tym kontekscie interesujace dane. W okresie
marzec-pazdziernik 1988 r. popetniono 414 mordestw w Nowym Jorku, z czego az 218 policja
zaklasyfikowata jako powigzane z narkotykami. Z tego jednak tylko dziesie¢ przypadkdow wy-
nikato z tego, ze mordercy dziatali pod wptywem narkotykdéw. Dwadziescia jeden morderstw
wynikato z tego, ze mordercy dziatali pod wptywem legalnego alkoholu, zas reszta — czyli
zdecydowana wiekszos¢ — wynikata albo z dgzenia do zdobycia pieniedzy na kontynuowanie
natogu, albo z systematycznej przemocy pomiedzy gangami walczacymi o udziat w rynku
narkotykowym. Obie te przyczyny morderstw wynikaja z prohibicji narkotykowej.
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https://www.aeaweb.org/articles?id=10.1257/jep.9.4.175
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Wykres 3: Wspotczynnik zabojstw w USA w latach 1900-2002
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istotnie zmniejszyt sie po zniesieniu pro-
hibicji alkoholowej w 1933 r. Podobnie
wedlug szacunkow Jeffrey’a Mirona pro-
hibicja narkotykowa zwiekszyla wskaznik
zabojstw w Stanach Zjednoczonych od 25
do 75 procent.

Warto zauwazy¢, ze wzrost przemocy
i ostabienie rzgdow prawa prowadzi do
kolejnych negatywnych konsekwencji.
Zmniejszaja sie inwestycje w legalnej
gospodarce, za$ wzrost gospodarczy spo-
walnia, co zmniejsza koszt alternatywny
przynaleznosci do gangéw/karteli i an-
gazowania sie w nielegalng dziatalnos¢,
ktora obiecuje wysokie zyski. Przyciggaja
one nierzadko osoby o watpliwej kon-
strukcji moralnej nastawione na szybki
zarobek ze szkodg dla konsumentdéw. Co
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wiecej, dzieki uzywaniu przemocy, wiek-
si gracze moga literalnie eliminowad
konkurencje rynkowa, co zwieksza kar-
telizacje, powiekszajac jeszcze bardziej
ceny i generujac wyzsze przychody dla
karteli.

5) »Eksport” przemocy do innych krajow

Czes¢ przemocy wynikajaca z wojny
z narkotykami jest niejako »outsourco-
wana” (eksportowana) do innych kra-
jow, zwiaszcza do Ameryki tacinskiej.
Przykladowo, szacuje sie, ze od 2006 r.
w wyniku dziatalnosci zorganizowa-
nej przestepczosci wynikajacej z woj-
ny z narkotykami zostato zabitych
w Meksyku 150 tys. osob. Innym przy-
kiadem moze by¢ Kolumbia, w ktorej

Zrodto: wikiwand.com


https://www.nber.org/papers/w6950
https://www.drugpolicy.org/issues/drug-war-statistics
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olbrzymie przychody genero-
wane ze sprzedazy narkoty-
kéw na rynek amerykanski
pozwalaja na finansowanie
paramilitarnych organizacji,
partyzantéw, bojowek wal-
czacych z rzgdem, co zmniej-
sza bezpieczenstwo w kraju
i prowadzi do istotnych ofiar
w ludnosci cywilnej. Warto w tym kontek-
$cie wspomniec o tym, Ze gros §wiatowej
produkcji opium pochodzi z Afganistanu.
Tamtejsza produkcja finansuje Talibow,
z ktérymi walczy rzad amerykanski.

6) Brutalizacja i militaryzacja
sil policyjnych

Trzeba tez wspomniec o nad-
miernej przemocy uzywanej
przez amerykanskie stuz-
by mundurowe. Prohibicja
doprowadzila do rosnacej
militaryzacji krajowych sil
policyjnych, zwiekszenia
uprawnien roznych stuzb
oraz erozj¢ swobod obywa-
telskich. Poniewaz uzywanie
narkotykéw to tzw. przestepstwo bez
ofiary, transakcje sg dobrowolne, policja
nie ma zeznan ofiar oraz innych poszlak
wykorzystywanych przy wykrywaniu in-
nych przestepsw. Dlatego ucieka sie do
nielegalnych przeszukiwan, agresywnych
nalotéw bez pukania do drzwi (no-knock

Od 2006 r. w wy-

niku dziatalnosci
zorganizowanej
przestepczosci

wynikajacej z woj-
ny z narkotykami

zgineto w Meksy-
ku 150 tys. oséb.

W konsekwencji
wojny z narkoty-
kami Stany Zjed-
noczone maja
najwyzszyna swie-

cie wspotczynnik
os6b pozbawio-
nych wolnosci
oraz najwieksza
na swiecie popu-
lacje wiezniow.

warrants), oraz innych nad-
uzy¢ swoich uprawnien pod
pretekstem szukania narko-
tykéw?. Wojna z narkotyka-
mi doprowadzila réwniez do
masowych konfiskat mienia
osobistego w celu sfinanso-
wania dziatan policji.

7) Ogromny wzrost liczby wiezniow

Kryminalizacja narkotykéw spowodo-
wala wzrost liczby »kryminalistow”8. Po-
niewaz wszyscy operujacy na rynku nar-
kotykowym s3 z definicji przestepcami,
prohibicja obniza wzgledny
koszt popelnienia kolejnych
czynéw karalnych. Nie dzi-
wi wiec, ze ponad po6l mi-
liona ludzi jest osadzonych
w wiezieniach w Stanach
Zjednoczonych w wyniku
wyrokow skazujacych za
ztamanie prohibicji narko-
tykowej. Jak zauwaza Bryan
Caplan, na poziomie federal-
nym osadzeni za »przestep-
stwa narkotykowe” stanowig
okotlo poltowy wszystkich wieznidw (na
poziomie stanowym kilkanascie procent).
W konsekwencji Stany Zjednoczone majg
najwyzszy na swiecie wspotczynnik osob
pozbawionych wolnosci oraz najwieksza
na $wiecie populacje wiezniéw. Wzrost
liczby wiezniow, ktdry rozpoczat sie w la-

7 Przyktadem moze byc¢ zastrzelenie Breonny Taylor przez policje podczas przeszukiwania

mieszkania (nakaz bez pukania) w zwiazku z podejrzeniem ,przestepstw narkotykowych”.
Inne przyktady podaja Boettke et al,, a takze Balko w swojej ksigzce.

8 Niektorzy eksperci twierdzg, ze w niektérych jurysdykcjach, w ktérych posiadanie narkotykéw
zawiera w sobie takze ich obecnos¢ w krwiobiegu, kazdy obywatel jest technicznie krymi-
nalisty, poniewaz niektdre zakazane substancje psychoaktywne (np. DMT czy morfina) sa
w niewielkich ilosciach wytwarzane przez ludzki organizm.
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Wykres 4. Liczba Amerykanow za kratkami w latach 1920-2014

Liczba Amerykanéw za kratkami w latach 1920-2014

2,5

2,0

15

1,0

0,5

liczba Amerykandéw za kratkami w milionach

0
1920 1930 1940 1950

BN wiezienie WM areszt

tach 70. ilustruje ponizszy wykres. Cho¢
kraj ten w 2013 1. odpowiadat za 4,4 proc.
swiatowej populacji, posiadat 22 proc.
swiatowej populacji wieznidw.

Wsadzanie ludzi do wiezien za posiadanie
narkotykdow jest niemoralne z punktu wi-
dzenia etyki libertarianskiej. Konsumpcja
narkotykOow stanowi bowiem tzw. prze-
stepstwo bez ofiary. Wszak uzytkownicy
narkotykéw wplywaja na swoje ciala
i swojg wilasng $wiadomos¢. Oznacza to,
ze kryminalizacja uzywania narko-
tykéw prowadzi do utraty wolnosci
i wlasnosci niewinnych oséb.

Co wiecej, karanie oséb uzaleznionych
nie pomaga wydosta¢ sie im z nato-
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W zakitad poprawczy

gu, lecz prowadzi do btednego kota
uzaleznienia, gdyz pobyt w wiezieniu
zmniejsza mozliwosci produktywnej
pracy na rynku, separuje od wartoscio-
wych relacji oraz stanowi tramautyczne
przezycie, co jest dodatnio skorelowane
z uzaleznieniem od narkotykdw. Zatem
kryminalizacja narkotykéw nie rozwiga-
zuje problemu naduzywania narkotykow
przez niektore osoby, lecz je wzmacnia.
Zamiast leczy¢ jeszcze bardziej trauma-
tyzuje zycie obywateli. Badania pokazuja,
ze w ciggu pierwszych dwdch tygodni po
zwolnieniu z wiezienia ludzie s3 kilku-
nastokrotnie bardziej narazeni na zgon,
zwlaszcza z przedawkowania narkotykow,
niz ogot populacji. Dodatkowo wiezienia
nie sg wcale wolne od narkotykdéw, za$

Zrodto: Wikipedia
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wsrdd osadzonych szerzg sie choroby za-
kazne. Tym samym wojna z narkotykami
powinna by¢ poprawniej nazywana »woj-
n3 z osobami uzaleznionymi”.

8) Znaczne koszty finansowe
i alternatywne

Wojna z narkotykami jest
niezwykle kosztowna. Sza-
cuje sie, ze od 1971 roku
wojna z narkotykami kosz-
towala Stany Zjednoczone
ok. jednego biliona dolarow.
Rzad amerykanski wydaje
kilkadziesigt miliardéw do-
laréw rocznie (w 2018 1. byio
to 27,8 mld USD), nie liczac
wydatkéw stanowych i lo-
kalnych, utraconych przychodow z pro-
duktywnej pracy obecnych wiezniow
oraz kosztow wynikajacych ze zwiek-
szonej przemocy oraz gorszego stanu
zdrowia obywateli®. Tymczasem wediug
wyliczen Jeffreya Mirona z 2005 r. legali-
zacja samej marihuany mogtaby pozwo-
li¢ zaoszczedzi¢ okoto 7,7 mld USD rocz-
nie na uniknietych kosztach egzekucji
i przyniostaby dodatkowe 6,2 mld USD
dochodéw podatkowych.

Jeffrey Miron
(2005): Legali-
zacja marihu-
any pozwolitaby
zaoszczedzi¢
7,7 mid USD rocz-

nie na uniknietych
kosztach egze-
kucji i przynio-

staby dodatkowe
6,2 mld USD do-

chodow podatko-

wych.

Co wiecej, nie mozemy zapominac o kosz-
tach alternatywnych. Egzekwowanie pro-
hibicji narkotykowej przez policje oraz
inne sluzby odciaga rzadkie zasoby od
innych zastosowan, takich
jak $ciganie prawdziwych
przestepcow czy leczenie
0s6b uzaleznionych. Wojna
z narkotykami zapycha takze
wiezienia oraz sady.

Chociaz czesto sie argumen-
tuje, ze negatywne efekty
zewnetrzne wystepujace na
rynku, w tym negatywne
efekty zewnetrzne konsump-
cji narkotykdéw, stanowia
uzasadnienie do interwencji
panstwowej, to powyzej omo-
wione negatywne konsekwencje prohibicji
narkotykowej jasno pokazuja, ze to ona ge-
neruje niezwykle silne negatywne efekty
zewnetrzne. Zauwazmy, ze uzytkownicy
narkotykdéw stanowig zaledwie 5 procent
$wiatowej populacji, z czego tylko niecate 12
proc. uwaza sie za problematycznych albo
uzaleznionych uzytkownikéw. Tymczasem
wojna z narkotykami dotyka w ten czy inny
sposob cale spoleczenstwo. Dlatego powin-
na zostac jak najszybciej zakonczona.

9 National Institute on Drug Abuse wyliczyt, ze w 2007 r. naduzywanie nielegalnych narkotykéw
wygenerowato koszty rzedu 193 mld USD z powodu zmniejszonej produktywnosci, zwigkszo-
nej przestepczosci oraz obcigzenia stuzby zdrowia.

Katastrofa prohibicji narkotykowej


https://www.whitehouse.gov/sites/whitehouse.gov/files/ondcp/Fact_Sheets/FY2018-Budget-Highlights.pdf
https://www.whitehouse.gov/sites/whitehouse.gov/files/ondcp/Fact_Sheets/FY2018-Budget-Highlights.pdf
http://web.archive.org/web/20110718082631/http:/www.prohibitioncosts.org/mironreport.html
http://web.archive.org/web/20110718082631/http:/www.prohibitioncosts.org/mironreport.html
https://www.drugabuse.gov/drug-topics/trends-statistics/costs-substance-abuse
https://journals.sagepub.com/doi/full/10.1177/2050324520904540
https://journals.sagepub.com/doi/full/10.1177/2050324520904540
https://journals.sagepub.com/doi/full/10.1177/2050324520904540

Wojna z narkotykami
nie ma uzasadnienia naukowego

rohibicja narkotykowa jest nie

tylko ekonomicznie nieracjonal-

na i niemoralna, ale nigdy nie
miate takze przekonujgcego naukowego
uzasadnienia. Powyzej pokazalem, ze
stoi w sprzecznosci z prawami ekonomii,
w tej sekcji chcialbym zwrdci¢ uwage na
jej bycie na bakier takze z innymi dziedzi-
nami nauki. Przede wszystkim zauwazmy,
ze gléwnym argumentem za prohibicjg
narkotykowa jest to, ze narkotyki sg szko-
dliwe. Cho¢ jest niewgtpliwie prawda, ze
narkotyki, zwlaszcza niektore, mogg byc

Warto zauwazy¢, ze niektore narkotyki
(w odpowiednich dawkach) odznaczajg
sie pewnymi korzystnymi wlasciwoscia-
mi, w tym medycznymi - dlatego zresz-
t3 s3 konsumowane mimo prohibicji.
Oczywi$cie nie dotyczy to wszystkich
substancji psychoaktywnych w rownym
stopniu - niemniej pojawia sie coraz
wiecej badan pokazujacych pozytywny
wplvw uzywania marihuany, ktora moze
pomaga¢ w lagodzeniu chronicznego
bélu, czy MDMA. Ta ostatnia substan-
cja, zwana rowniez jako ecstasy, zostata

niewlasciwie stosowane, to jednak wiele
z nich jest bezpieczniejszych od alkoho-
lu czy tytoniu (zob. wykresy ponizej), co
jasno pokazuje, ze decyzja o wojnie z nar-
kotykami z calg pewnoscig nie wynikata
z doglebnego naukowego namystu.

zatwierdzona przez FDA w trzecej fazie
badan klinicznych w leczeniu zespolu
stresu pourazowego.

Réwniez psychodeliki odznaczaja sie po-
tencjalnie korzystnymi wlasciwosciami'.

10 Popularnonaukowy przeglad badan na temat medycznego zastosowania psychodelikow

Czytelnicy moga znalez¢ tutaj oraz tutaj.

Wojna z narkotykami nie ma uzasadnienia naukowego
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Wykres 5: Szkodliwos¢ substancji psychoaktywnych w Wielkiej Brytanii wg. Nutta et al.

Szkodliwosé substancji psychoaktywnych
w Wielkiej Brytanii wg. Nutta et al.
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Wykres 6: Liczba zgondw na swiecie z powodu tytoniu, alkoholu oraz nielegalnych narkotykow
w2017 1.

Liczba zgonéw na swiecie z powodu tytoniu, alkoholu
oraz nielegalnych narkotykow w 2017 r.

tyton (posredni wptyw

jako czynnik ryzyka) 8,1 miliona

alkohol (posredni wptyw
jako czynnik ryzyka 2,84 miliona
choréb i urazéw)

585348

nielegalne narkotyki (posredni
wptyw jako czynnik ryzyka
choréb i urazéw)

alkohol (bezposrednie

184 934

przedawkowanie)
nielegalne narkotyki 3
(bezposrednie 166 613
przedawkowanie) 3
0] 1 2 3 4 5 6 7 8

liczba zgondéw w milionach
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Zrodto: Wikipedia, za: Nutt et al. (2010).

Zrodio: https:/lourworldindata.org/illicit-drug-use



Wykres 7: Potencjat uzalezniajacy danej substancji (0$ pionowa) oraz stosunek dawki aktywnej

do dawki smiertelnej (os pozioma)

Potencjat uzalezniajacy danej substancji (o$ pionowa) oraz
stosunek dawki aktywnej do dawki $miertelnej (o$ pozioma)

bardzo duzy

duzy

umiarkowany
/ duzy

| chinska

umiarkowany

umiarkowany
/ niski

niski

Potencjat uzalezniajacy danej substancji

bardzo niski
0,001 0,002 0,01 0,02 0] 02
Stosunek dawki aktywnej do dawki $miertelnej
B Narkotyki @ Depresanty A Stymulanty ¢ Anestetyki [ Halucynogeny W Konopie indyjskie.

Bardzo trudno je przedawkowac" i wyda-
je sie, ze nie uzalezniaja fizycznie. Istotnie,
jak wida¢ na ponizszym wykresie wedlug
tych kryteriéw LSD oraz psylocybina sg
relatywnie bezpieczne. Roznica pomiedzy
$miertelng a aktywna dawka jest ogrom-
na - substancje te sg na drugim biegunie
w porownaniu do heroiny. Ponizsze ze-
stawienie unaocznia kompletng nieade-
kwatnos¢ zagregowanego, holistycznego
podej$cia oraz nazywania réznych sub-
stancji psychoaktywnych mianem »nar-
kotykow” i prowadzenia wzgledem nich
tej samej polityki.

Psychodeliki nie tylko odznaczajg sie
bardzo malym ryzykiem uzaleznienia
fizycznego, lecz sa nawet wykorzystywa-
ne w leczeniu uzaleznien od opioiddw,
alkoholu oraz tytoniu. Dotychczasowe
badania réwniez pokazujg, ze moga byc¢
pomocne w leczeniu depresji'?, a takze
w redukcji leku przed $miercia u pacjen-
tow chorych na raka. Mogg prowadzi¢ do
neurogenezy, a takze by¢ pomocne w psy-
choterapii, poniewaz w przeciwienstwie
do konwencjonalnej terapii opartej wy-
lgcznie na rozmowie, pozwalaja siegnac
glebiej do podswiadomosci (stad decyzja

11 Nie jest znany zaden przypadek zgonu u ludzi z powodu przedawkowania LSD czy psylocybiny.
Zob. np. A. Hoffman, LSD. Moje trudne dziecko.

12 Zob. takze ten nowy artykut.
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Zrodto: Wikipedia


https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0028390818302296?via%3Dihub
https://lubimyczytac.pl/ksiazka/308816/lsd-moje-trudne-dziecko-historia-odkrycia-quot-cudownego-narkotyku-quot
https://jamanetwork.com/journals/jamapsychiatry/fullarticle/2772630
https://jamanetwork.com/journals/jamapsychiatry/article-abstract/490914
https://www.nature.com/news/lsd-helps-to-treat-alcoholism-1.10200
https://hub.jhu.edu/2014/09/11/magic-mushrooms-smoking/
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC5367557/
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC5367557/
https://www.nature.com/articles/s41398-020-01011-0
https://jamanetwork.com/journals/jama/article-abstract/354885
https://jamanetwork.com/journals/jama/article-abstract/354885

Oregonu o legalizacji terapii z uzyciem
psylocybiny)®.

Warto zauwazy¢, ze o korzystnych wia-
$ciwosciach psychodelikow wiedziano
od dawna. W latach 40-60. XX w. rozwi-
jaly sie intensywnie badania dotyczace
tych substancji, ktore pokazywaly, ze
ich konsumpcja jest wzglednie bezpiecz-
na, oraz ktdre ukazywaty ich potencjat
psychoterapuetyczny. Gdy za sprawg
Timothey'ego Leary’ego LSD ,ucieklo
z laboratoriow” i stalo sie czescig sub-
kultury hipisowskiej, za$ ludzie zaczeli
je uzywac¢ w nieodpowiedni sposob (na
imprezach masowych bez odpowiednie-
go nastawienia i otoczenia), rzagd umie-
$cil te substancje na liscie substancji
uwazanych za wysoce niebezpiecznych
i bez zadnego zastosowania medycznego,
co bylo niezgodne ze stanem éwczesnej
wiedzy naukowej.

Co wiecej, prohibicja narkotykowa
opiera sie na dwdéch niewtasciwych
zatozeniach, nie majacych zadnego
naukowego uzasadnienia.

Pierwsza btedna hipoteza polega na
tym, ze to sama konsumpcja narko-
tykéw odpowiada za przestepczosé,
cho¢ jak pokazalem powyzej, to gtéwnie

prohibicja powoduje wzrost przemocy,
nie same substancje per se.

Drugie watpliwe zatozenie dotyczy
przyczyn uzaleznienien. Chociaz rézne
substancje majg zréznicowany potencjat
uzalezniajgcy, istnieje coraz wiecej prze-
stanek za tym, ze to nie same substancje s3
wylgcznym problemem, ale niesatysfakcjo-
nujaca egzystencja, samotnos¢, brak prze-
pracowania traum, poczucia sensu zycia
i odpowiedniej jakosci relacji z innymi
ludzmi, ktéra powoduje, ze ludzie siega-
ja po niektére narkotyki'“. Innymi stowy,
z punktu widzenia oséb uzaleznionych
narkotyki nie sg problemem, one sg pro-
ba rozwigzania ich glebszych problemdw.
Ostatecznie wiekszo$¢ uzytkownikdéw
narkotykoéw, a takze osoby przebywajace
w szpitalu, ktére dostajg legalne substancje
psychoaktywne w celu usmierzenia bodlu,
nie uzaleznia sie. Je$li to nie sama substan-
cja chemiczna jest problemem, lecz jakos¢
zycia i otoczenie rowniez odgrywajg waz-
n3 role, wtedy wtracanie ich uzytkowni-
kow do wiezienia, czyli wysoce niesprzyja-
jacego otoczenia, co znacznie redukuje ich
poziom zycia - zaroOwno w terazniejszosci,
jak i przyszlosci — nie pomaga rozwigzac
problem uzaleznienia, lecz jedynie go po-
glebia, podtrzymujac, a nawet zwiekszajac
liczbe uzytkownikéw narkotykow.

13 Uzytkownicy psychodelikéw raportujg takze inne pozytywne korzysci, m.in. wiekszg kreatyw-
nosc (tajemnica poliszynela jest, ze w Dolinie Krzemowej powszechnie stosuje sie mikrodaw-
kowanie LSD albo grzybkdow psylocybinowych) czy otwartosc, ale ich omdwienie wykracza

poza ramy tego opracowania.

14 Popularne eksperymenty ze szczurami pokazywaty, ze zwierzeta wybieraty wode z opioidami
anizeli czysta wode i pity ja kompulsywnie az do zgonu. Bruce Alexander wykazat, ze wynikato
to ztego, ze szczury zyly w niesprzyjajacych warunkach. Gdy zapewniono im szczurze rozrywki
i towarzystwo, szczury przestaty naduzywac narkotykow.
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https://journals.sagepub.com/doi/10.2466/pr0.1966.19.1.211
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Inne podejscie jest mozliwe -
i dane pokazujj, ze dziata!

iberalizacja prawa narkotyko-

wego w Stanach Zjednoczo-

nych odnos$nie do marihuany
trwa juz jaki$ czas, dzieki czemu dys-
ponujemy juz pewnymi badaniami em-
pirycznymi na ten temat. Przykladowo,
Anderson et al. wykazali, ze legalizacja
medycznej marihuany w wybranych
amerykanskich stanach przyczynita
sie do spadku wspétczynnika samo-
béjstw. Z kolei Dragone et al. pokazali,
ze legalizacja marihuany w Waszyng-
tonie i Oregonie spowodowata spa-
dek przestepczosci w tych stanach,
wzrost konsumpcji marihuany oraz
réwnolegly spadek konsumpcji innych
narkotykéw oraz alkoholu, co nalezy
uznac za pozytywne zjawisko, biorac
pod uwage wzglednie nizsza szkodli-
wos$¢ marihuany od innych substancji
psychoaktywnych'.

Portugalia

Oregon jest pierwszym amerykanskim
stanem dekryminalizujacym narkotyki,
ale nie jest to rzecz bez precedensu. Portu-
galia w 2001 r. zdecydowala sie na dekry-
minalizacje posiadana na wiasny uzytek
wszystkich narkotykéw w odpowiedzi na
szerzacy sie kryzys opioidowy.

Nowe podejscie do narkotykdw portugal-
skie wladze oparly na trzech filarach:

1. nie ma czegos takiego jak miekki
lub twardy narkotyk, a jedynie
zdrowe i niezdrowe relacje z nar-
kotykami;

2. niezdrowy zwigzek danej osoby
z narkotykami czesto ukrywa nie-
zdrowe relacje z bliskimi, z otaczaja-
cym ich $wiatem i ze sobg;

15 Zob. tez ten artykut réwniez pokazujacy spadek przestepczosci po legalizacji marihuany.

Inne podejscie jest mozliwe - i dane pokazujg, ze dziata!



http://ftp.iza.org/dp6280.pdf
http://ftp.iza.org/dp10522.pdf
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3005262

3. wyeliminowanie wszystkich narko-
tykow jest celem niemozliwym.

Jak raportujg Hughes i Stevens, do 1999 r.

Portugalia miata najwyzszy w Unii Euro-

pejskiej wskaznik zachorowalnosci na
AIDS zwigzanego z narkotykami i drugi
co do wielkosci wskaznik wystepowania
HIV ws$rdd osob uzywajacych narkotykow
dozylnie. Jednak dzieki dekryminalizacji
kryzys opioidowy szybko sie ustabilizo-

W Portugalii dzieki dekryminalizacji
nastapit dramatyczny spadek licz-
by zakazen wirusem HIV i wirusem

zapalenia watroby, zgonéw spowo-

dowanych przedawkowaniem, prze-
stepczosci zwigzanej z narkotykami
i liczby osadzonych w wiezieniach.

wal, a w nastepnych latach nastgpit dra-
matyczny spadek liczby zakazen wirusem
HIV i wirusem zapalenia watroby, zgonow
spowodowanych przedawkowaniem (zob.
ponizszy wykres), przestepczos$ci zwigza-
nej z narkotykami i liczby osadzonych
w wiezieniach.

Wspotczynnik przyjmowania narkoty-
kéw dozylnie w latach 2000-2005 spadt
z 3,5 do 2,0 oséb na 1000 oséb w wieku
15-64 lata. Z kolei zakazenie wirusem HIV
spadto z rekordowego poziomu w 2000 I.
wynoszgcego 104,2 nowych przypadkow
na milion do 4,2 przypadkéw na milion
w 2015 r. Liczba o0séb zatrzymanych za
przestepstwa zwigzane z narkotykami
zmniejszyta sie z ponad 14 tys. prze-
stepcOw w 2000 r. do $rednio 5-5,5 tys.

Wykres 8: Zgony z przedawkowania narkotykow w Portugalii w latach 1999-2017

Zgody z przedawkowania narkotykow
w Portugalii w latach 1999-2017
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Wykres 9: Liczba zgondéw z przedawkowania nielegalnych narkotykow (wedtug traktatow mie-

dzynarodowych) w Portugalii w latach 1990-2017

Liczba zgonéw z przedawkowania nielegalnych
narkotykoéw (wedtug traktatéw miedzynarodowych)
w Portugalii w latach 1990-2017

opioidy

inne narkotyki

kokaina
amfetamina

0,

1990 1995 2000 2005

0sOb rocznie, za$ odsetek przestepcow
narkotykowych w portugalskiej popula-
cji wieziennej, czyli ludzi skazanych za
przestepstwa popelniane pod wplywem
narkotykow albo w celu finansowania
konsumpcji narkotykow spadt z 44 proc.
W 1999 1. do 21 proc. w 2008 r. Ponizsza
grafika podsumowuje najwazniejsze pozy-
tywne skutki dekryminalizacji posiadania
narkotykéw w Portugalii'.

T T T

2010 2015 2017

Choc¢ legalizacja narkotykdw mogtaby
przynies¢ jeszcze lepsze rezultaty, ich
dekryminalizacja miata pozytywne
skutki i wbrew wielu obawom nie
zwiekszyla istotnie zakresu uzywania
narkotykéw i wynikajacej z tego prze-
stepczosci'.

Przeciwnie, przestepczos¢ spadla, zmniej-
szylo sie tez problematyczne uzytkowa-

16 Zob. réwniez raport Cato Institute o dekryminalizacji posiadania narkotykéw w Portugalii.

17 Podkresimy jednak jeszcze raz: ogdlne spozycie moze wzrosnac, ale liczy sie to, ze zazywanie
substancji psychoaktywnych staje sie bezpieczniejsze, a przemoc zmniejsza sie. W zakresie,
w jakim zmniejszenie konsumpcji narkotykdw jest pozadane, moralna perswazja i edukacja
bytyby skuteczniejsze — oraz bez negatywnych skutkéw ubocznych — niz obecna polityka

prohibicyjna.

Inne podejscie jest mozliwe - i dane pokazujg, ze dziata!

Zrodto: https:/lourworldindata.org/illicit-drug-use



https://www.cato.org/publications/white-paper/drug-decriminalization-portugal-lessons-creating-fair-successful-drug-policies

Wykres 10: Craficzne podsumowanie skutkow dekryminalizacji narkotykéw w Portugalii

Dekryminalizacja narkotykow
w Portugalii - wtedy i teraz

Kluczowe zmiany od dekryminalizacji narkotykow
w Portugalii w 2001 .

Liczba zgonéw z przedawkowania
1999 369

2016 | 30

Nowe przypadki zarazenia wirusem HIV w
wyhniku dozylnego przyjmowania narkotykéw

2000 907
2m7|18

Liczba obywateli pozbawionych wolnosci za
przestepstwa zwigzane z narkotykami

1999 3,863

Sources: ThelLancet, drugpolicy.org, EMCDDA, VHPA

@®O statista %a

nie substancji psychoaktywnych i szko- Istotnie, jak wida¢ na ponizszym wykre-
dy zwigzane z uzywaniem narkotykow. sie, Portugala ma obecnie jeden z naj-
Stowem, dekryminalizacja przyniosta po- nizszych wspoétczynnikéw zgonow
zytywne skutki, zwlaszcza na tle krajdw z powodu narkotykéw w Europie.
regionu (takich jak Hiszpania czy Wlochy)

czy Standw Zjednoczonych, co widac¢ wy-

raznie na wykresie 11 na kolejnej stronie.
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Wykres 11: Liczba zgondw z przedawkowania nielegalnych narkotykow (wedtug traktatow mie-
dzynarodowych) w Stanach Zjednoczonych w latach 1990-2017

Liczba zgonéw z przedawkowania nielegalnych
narkotykow (wedtug traktatéw miedzynarodowych)
w Stanach Zjednoczonych w latach 1990-2017
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Wykres 12: Zgony w Europie w 2017 r. z powodu uzywania narkotykdw na milion oséb w wieku 15-64

Zgody w Europie w 2017 spowodowane INSTYTUT
uzywaniem narkotykéw na milion oséb MISESA
Instytut Edukacji Ekonomicznej im. Ludwiga von Misesa
w wieku 15-64
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Zrodto: ONZ

Inne podejscie jest mozliwe - i dane pokazuja, ze dziata!

Zrodio: https:/lourworldindata.org/illicit-drug-use



Szwajcaria

Ciekawym i wymownym przykiadem
udanego porzucenia podejscia do nar-
kotykow nastawionego na karanie przy
uzyciu sankcji kryminalnych jest Szwaj-
caria'™. W latach 80. kraj ten zmagat sie
z problemem uzywania heroiny, zas
przestepczosc oraz infekcje HIV rosty -
Szwajcaria miala éwczesnie najwyzszy
wspolczynnik zakazen HIV w Europie.
W odpowiedzi na kryzys Szwajcaria,
mimo swojego kulturowego konser-
watyzmu, podeszta do zagadnienia
pragmatycznie i odeszta od wojny

z narkotykami. Zaczeta traktowac pro-
blem narkotykowy jako problem nie kry-
minalny, ale zdrowotny.

Skupiono sie zatem na ograniczaniu szkéd
(harm reduction) zamiast na egzekwowa-
niu prohibicji narkotykowej (wprowadzo-
no m.in. program wymiany igiel, leczenie
uzaleznionych od heroiny metadonem,
a nawet zaczeto podawad uzaleznionym
heroine pod nadzorem lekarzy). Innymi
stowy, osoby konsumujace substan-
cje psychoaktywne zaczeto traktowaé
nie jako kryminalistéw, lecz jako pa-
cjentow. W konsekwencji zmniejszyto

Wykres 13: Liczba zgonow z przedawkowania nielegalnych narkotykow (wedtug traktatow mie-

dzynarodowych) w Szwajcarii w latach 1990-201

Liczba zgonéw z przedawkowania nielegalnych
narkotykéw (wedtug traktatéw miedzynarodowych)
w Szwajcarii w latach 1990-2017
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inne narkotyki
opioidy

amfetamina
kokaina

2015 2017

18 Réwniez miasta takie jak Vancouver, Frankfurt czy Sydney ktada wiekszy nacisk na-
prewencje, leczenie i redukcje szkdd niz na egzekwowanie sankcji kryminalnych.
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https://vancouver.ca/people-programs/four-pillars-drug-strategy.aspx

sie spozycie narkotykéw
na ulicach oraz zwigzana
z tym przestepczosc i licz-
ba zakazeh wirusowych.
Jak wida¢ na ponizszym wy-
kresie spadta réwniez liczba
zgonow z przedawkowania

opioidéw™.

Warto zauwazyg, ze leczenie
uzaleznionych jest nie tylko
bardziej humanitarnym po-
dejsciem, ale takze znacznie

efektywniejszym ekonomicznie sposo-
bem na zmniejszenie konsumpcji nar-
kotykow. Wedlug Rydel i Everinghama

Szwajcaria pode-
szta do zagadnie-
nia pragmatycz-
nie i odeszta od
wojny z narko-

tykami. Zaczeta
traktowac pro-

blem narkotyko-

wy jako problem
nie kryminalny,
ale zdrowotny.

podejscie oparte na leczeniu jest po-
nad siedmiokrotnie tanisze niz egze-
kwowanie przepiséw prohibicyjnych

wewnatrz kraju (domestic
enforcement). Redukcja kon-
sumpcji kokainy o 1 proc.
poprzez podejscie oparte
na leczeniu wymagataby
zaledwie 34 milionéw USD
w porownaniu do 246 milio-
now USD na egzekucje. Co
wiecej, korzysci z redukcji
konsumpcji s3 nizsze niz
koszty wynikajace z egze-
kwowania prohibicji takie
jak zwiekszona przestep-

czo$¢ i utracona produktywnos¢ (wyno-
szg zaledwie 52 centy na kazdego wyda-
nego dolara). Tymczasem kazdy dolar
wydany na leczenie uzaleznionych
prowadzi do spotecznych korzysci
w wysokosci 7,46 dolara.

19 W 1985 r. 85 proc. zarazen HIV byto powodowanych zazywaniem narkotykéw, w 1997 r. tylko

15 proc., zas w 2009 r. wspdtczynnik ten spadt do 5 proc.

Inne podejscie jest mozliwe - i dane pokazuja, ze dziata!



https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0955395911001344
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0955395911001344
https://www.rand.org/content/dam/rand/pubs/monograph_reports/2006/RAND_MR331.pdf

ojna z narkotykami jest calko-
m witg porazka. Wbrew oficjalnym

zamierzeniom nie uczynila spo-
teczenstwa zdrowszym, nie zredukowata
przestepczosci i nie zmniejszyla istotnie
konsumpcji narkotykow. Przypomnijmy,
Kongres w 1988 r. deklarowal, ze »poli-
tykg Stanéw Zjednoczonych jest stwo-
rzenie Ameryki wolnej od narkotykéw
do 1995 roku” (Ustawa Anti-Drug Abuse
Act z 1988 1.). Jak pokazujg prezentowa-
ne w tym raporcie statystyki, celu tego
nie udato sie zrealizowac. Wiasciwie to
- mimo intencji Kongresu - Ameryka od-
dalita sie od jego osiagniecia.

Rzeczywiscie, obecnie Stany Zjednoczone
(ale takze inne kraje, cho¢ w mniejszym
stopniu) przezywaja powazny kryzys
opioidowy, mimo wojny z narkotykami
prowadzonej od lat 70. Co wiecej, jak
wida¢ na ponizszym wykresie w wielu
gospodarkach ceny niektérych substan-

cji psychoaktywnych spadajg, a ich moc
rosnie.

Do tego prohibicja uczynita konsump-
cje narkotykéw bardziej niebezpieczng,
zwiekszyla przestepczosc oraz umiescila
osoby uzaleznione w wiezieniach, tylko
pogarszajgc ich trudna sytuacje zyciowa
- a to wszystko przy olbrzymich kosztach
finansowych.

Idea $wiata bez narkotykéw prowadzi
nie tylko do wielu szkodliwych konse-
kwencji, ale jest tez catkowicie niere-
alistyczna. Zamiast przyzna¢, ze popyt
na substancje psychoaktywne bedzie za-
wsze istnie¢ - ostatecznie ludzie uzywa-
ja réznych substancji zmieniajacych ich
swiadomosc¢ od tysiecy lat - i zaadresowac
prawdziwy problem, czyli niewlasciwe
uzywanie tych substancji przez niekto-
rych ludzi, rzad postanowil penalizowac
posiadanie i uzycie wszystkich narkoty-
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Wykres 14: Cena heroiny (w EUR za gram) oraz jej moc w Europie w latach 2006-2015

Cena heroiny (w EUR za gram) oraz jej
moc w Europie w latach 2006-2015
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kow (ale juz nie tytoniu i alkoholu mimo
ich czesto wiekszej szkodliwosci) w na-
dziei, ze sam ten akt i jego silowa egze-
kucja rozwiaza problem.

Jednak prohibicja narkotykowa nie znosi
prawa popytu i podazy i nie powoduje, ze
narkotyki znikaja, lecz ze ich produkcja
przenosi sie z legalnego rynku, na kto-
rym panuje tad rynkowy, do niekontro-
lowanego podziemia, w ktérym przemoc
zastepuje porzadek prawny.

Choc jest teoretycznie mozliwe, ze legali-
zacja narkotykow moglaby zwiekszyc¢ ich
konsumpcje, dotychczasowe dowody em-
piryczne nie potwierdzaja tych obaw. Za
to legalizacja przyniostaby znaczne ogra-
niczenie szkodliwych skutkdéw uzywania

Whioski

Wojna z narkotykami jest catkowi-
tg porazka — uczynita konsumpcje
narkotykéw bardziej niebezpiecz-
na, zwiekszyta przestepczosc¢ oraz

umiescita osoby uzaleznione w wie-
zieniach, pogarszajac ich trudna sy-
tuacje zyciowa - a to wszystko przy
olbrzymich kosztach finansowych.

narkotykéw dla ich uzytkownikow oraz
dla catego spoteczenstwa.

Wojna z narkotykami powoduje row-
niez, ze narkotyki nie mogg by¢ uzywane
w kontekscie medycznym. Niemoznos¢
uzywania relatywnie bezpiecznych srod-
kow takich jak marihuana w celu tagodze-
nia bdlu oraz w innych celach medycz-
nych po cze$ci odpowiada za epidemie
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opioidow, w ktérej lekarze przepisujg chodelikami, rozwdj psychologii uzalez-
bardziej szkodliwe substancje, tyle ze nien oraz rosngca swiadomos¢ catkowitej
dozwolone przez prawo. porazki wojny z narkotykami ostatecznie

doprowadza do jej zakonczenia - tak jak
Na szcze$cie zaczyna wiac wiatr pozytyw- prohibicja alkoholowa zostala ostatecz-
nych przemian. Renesans badan nad psy- nie zniesiona.

32 Katastrofa prohibicji narkotykowej






	_GoBack
	Streszczenie

	Wstęp
	Wojna z narkotykami
	Negatywne skutki 
prohibicji narkotykowej
	Wojna z narkotykami 
nie ma uzasadnienia naukowego
	Inne podejście jest możliwe – i dane pokazują, że działa!
	Wnioski



